EPISTEMOLOGIA

Il posto della probabilita

E uno strumento efficace per prevedere

il futuro. Poco importa che sia una proprieta
oggettiva della realta, come riteneva Popper,
o che sia soggettiva come riteneva de Finetti

di Umberto Bottazzini

a teoria dei casi -
scriveva duecento
anni fa Laplacenel
suo celebre Saggio
filosofico sulle pro-
babilita — consiste

nelridurre tutti gli eventi dello stesso gene-
re a un certo numero di casi ugualmente
possibili, e nel determinare il numero dei
casi favorevoli all’evento di cui si cerca la
probabilita». Da qui la sua definizione di
misura della probabilita di un evento come
rapporto trail numero dei casi favorevolie
quello di tutti i casi possibili. Tuttavia, af-
finché quella definizione abbia senso oc-
corre assumere che i casi possibili siano
tutti ugualmente possibili. Ma questa as-
sunzione di equiprobabilita conduce a un
circolovizioso, come ci sirende subito con-
to e come fu sottolineato nei molti dibattiti
che hanno alimentato la discussione sui
fondamenti della probabilita e della stati-
stica nel corso del Novecento. Senza aver
introdotto il concettodi equiprobabilita, in-
fatti, non vi & modo di definire e tanto me-
no di calcolare alcuna probabilita nel sen-
so classico di Laplace.

Verso una rappresentazione probabilisti-
ca del mondo di Costantini evita dichiarata-
mente di riprendere quel dibattito, ma si
limita a ricordare alcune delle definizioni
di probabilita che nel secolo scorso sono
state proposte inluogo della definizione la-
placiana (quella "frequentista”, proposta
da von Mises, e poi quella soggettiva di de
Finetti e quella logicista di Carnap). Il mo-
do di intendere la probabilita adottato da
Costantini si basa su «un’interpretazione
oggettiva della probabilita non vincolata
pero al frequentismon. La difesa di questo
punto di vistanon é tuttavialo scopo princi-
pale di questo libro. Lo scopo & mostrare
che in campo scientifico le nozioni probabi-
listiche sono usate con due intenti sostan-
zialmente diversi, che corrispondono alla
distinzione tra due modi complementari
di riferirsi alla probabilita.

Daun lato, quella che Costantini chiama
la probabilita esterna a una teoria scientifi-
ca: si ricorre alla probabilita quando
quest'ultima rappresenta I'unica via per
giungere a conseguenze previste dalla teo-
riama nascoste da difficolta insormontabi-
liper le nostre capacita diosservazione e di
calcolo. In altre parole, la probabilita ha un
ruolo esterno a una teoria «quando il suo
uso & connesso alla nostra incapacita di
pervenire a conoscere il modo in cui i fatti
si presentano». D’altro lato, la probabilita
& interna a una teoria «quando si impiega-
no concetti probabilistici per costruire una
teoria atta a interpretare, descrivere e pre-

vedere» fenomeni naturali, naturalmente
da un punto di vista probabilistico.

Euna distinzione che, riconosce Costan-
tini, non esiste nellaletteraturadedicataal-
laprobabilita, e neppure in quella di caratte-
re filosofico dedicata ai fondamenti delle te-
orie scientifiche. Questa distinzione, tutta-
via, consente di chiarire in che senso sideb-
baintendere I'affermazione che «la proba-
bilitanon sioccupadicose del mondo, ben-
sididescrizioni del mondo». Affermazione
che Costantini sottolinea con forza fin dal-
le prime pagine del suo libro, enunciando-
ne una delle chiavi di lettura. Pil1 precisa-
mente, dice Costantini, Ia probabilita «non
euna funzione cheassegnaun numerorea-
le ad accadimenti» del mondo che cicircon-
da. «E una funzione che assegna un nume-
ro reale alla descrizione, operata in un op-

Tra gli elementi originali

della monumentale ricognizione
di Costantini, la distinzione

tra il suo uso esterno e quello
interno alle teorie scientifiche

portuno linguaggio, degli accadimenti».
Per consentire di cogliere appieno ladistin-
zione introdotta, nella convinzione di una
diffusaignoranza suifondamenti dellame-
todologia statistica fra gli sperimentatori,
Costantini dedica ben quattro capitoli (un
buon terzo dell’intero volume) a una pre-
sentazione tecnica dettagliata dellastatisti-
ca inferenziale e delle sue applicazioni,
cioé delladisciplina che, sullabase dellaco-
noscenza di certe caratteristiche dei feno-
menirilevate da osservazioni o esperimen-
ticerca di estenderle a fenomeni non anco-
raosservati. Dove cioé € maggiormenteim-
piegata la probabilita "esterna".

Giunto a presentare i metodi di control-
lo di un’ipotesi statistica, in una "confuta-
zione di Popper" Costantini non manca di
far notare cheil fallibilismo di Popper «fal-
lisce miseramente quando lo si applichi a
un’asserzione probabilistica» mentre inve-
ce, fin dall’inizio del secolo scorso erano
stati formulati da Pearson (e poi da Fisher)
metodi di controllo delle ipotesi probabili-
stiche (saggidi significativita) dalle caratte-
ristiche «ineccepibilmente scientifiche».

Familiarizzato il lettore con le inferenze
statistiche, Costantini dedica la parte cen-
trale del volume al ruolo svolto dalle proba-
bilita interne nella costruzione di una teo-
ria «a un tempo probabilistica e scientifi-
ca».Ilcampo privilegiato & quello delle teo-
rie fisiche, in particolare la meccanica stati-
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stica, e Costantini dedica molte pagineadi-
scutere nel dettaglio le cosiddette statisti-
che di Maxwell-Boltzmann, di Bose-Ein-
stein e di Fermi-Dirac. Infine, nei due capi-
toli conclusivi offre spunti e frammenti di
analisi per due discipline che, al pari di
quanto & accaduto con la meccanica stati-
stica, potrebbero svilupparsi in senso pro-
babilistico: le genetica delle popolazioni e
I'economia. «Si deve dunque concludere
che la probabilita & una caratteristica es-
senziale dei fenomeni naturali?», si chiede
infine Costantini.

Sullabase delle conoscenze oggidispo-
nibili si potrebbe dire con Popper che si
puo considerare la probabilita come una
proprieta della realta fisica, che le leggi
della statistica descrivono come «pro-
prietarelazionali oggettive del mondo fi-
sico». Ma, osserva Costantini, «Carnap ci

ha insegnato che questa ¢ metafisica» e,
d’accordo con Carnap, non solo egli non
si pronuncia su questioni "metafisiche"
quali la "natura ultima" della realta, "le
cause prime" e "l'essenza delle cose", ma
le considera «prive di interesse» (se non
insensate) per «una descrizione probabi-
listica del mondo». A suo dire, la questio-
ne che invece val la pena di discutere &
«se una teoria probabilistica, meglio di
una teoria causale, descriva cio che ¢ ac-
caduto e preveda cid che accadra». E la
sua risposta (positiva) emerge dalle den-
se pagine di questo libro.
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